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diretor comercial, respeitosamente, a presenga de V. Sa., nos termos do Edital e da Lei de
Licitacbes, tempestivamente, apresentar sua IMPUGNA(;AO a0 mencionado
instrumento convocatorio de licitagao, requerendo que V.S. se digne a receber, processar
e deliberar sobre a presente, prolatando, tempestivamente, com a motivagao adequada e

suficiente, a r. decisao neste feito sobre o alegado detalhadamente neste arrazoado.

DO ESCORCO FATICO E DO MERITO DA IMPUGNACAO
O nobre 6rgao instaurou processo licitatorio visando o fornecimento de produtos,

cujas especificagoes técnicas se encontram detalhadas no termo de referéncia em anexo ao

Edital.

Esta peticionaria, ao analisar o Termo de Referéncia do Edital do
Certame, identificou possivel incongruéncia que causa um grande conflito entre as

informagoes apresentadas no documento inaugural, sendao vejamos:

No item 3.7.1.1. do edital, podemos observar a informacdao de que o prazo de

garantia contra defeitos de fabricacdo é de 12 meses, vejamos:

3.7. Da garantia
3.7.1. A garantia dos servicos de instalacao das persianas devera ser de, no

minimo, 12 (doze) meses, a contar do termo de recebimento ou recibo, a ser




emitido pela Gestao/Fiscalizacio da presente contratagio, contra possiveis

defeitos quanto a instalacao.

3.7.1.1. A garantia minima de 12 (doze) meses, a contar do termo de

recebimento ou recibo, contra defeitos de fabricacao, inclusas a reparagao e

substitui¢ao dos materiais que nao se apresentem em perfeito estado, ficando a
Contratada comprometida a efetuar a corre¢ao dos servigos ou substituicao das

persianas ou componentes, no periodo maximo de 10 (dez) dias corridos.

No entanto, na clausula seguinte, o 6rgao licitante incluiu informagao contraditéria

com prazo conflitante.

3.7.2. Garantia de fabrica de no minimo 5 (cinco) anos.

Cumpre esclarecer que a Impugnante entende como uma clara violagdo

ao principio da transparéncia, da vinculagao ao edital e da seguranga juridica.

No processo licitatorio brasileiro, os editais devem garantir e possibilitar a
participacao ampla das empresas privadas interessadas em fornecer o produto solicitado,
tendo, portanto, a obrigacdo de apresentar informagoes claras e condizente entre si, 0 que

Nnao ocorre No presente Caso.

Ao apresentar dois prazos de tdo distintos impossibilita que as empresas
concorrentes calculem de forma exata os riscos da prestacao de servigos, podendo causar

uma concorréncia desleal e um risco de dano consideravel apos a apresentagao dos valores.

Ademais, apresentar dois prazos em um mesmo termo Editalicio provoca de
maneira incisiva, uma inseguranca juridica, posto que qualquer que seja o prazo cumprido

pela contratada a contratante devera acatar sem aplicar qualquer penalidade.




Deve-se observar que a empresa ganhadora passa por todo um processo de
planejamento e gerenciamento para poder lanca um prego na disputa e dentre os itens que

se analisa é o prazo de garantia.

Nesta oOtica, apenas resta a retificacao do contetdo apontado.

DOS PEDIDOS

Diante dos fatos e fundamentos juridicos apresentados e tendo convicgao e certeza
de que os atos aqui apontados, explicitados e fundamentados quanto ao Edital de
Licitacao, o qual se encontra com vicio, a IMPUGNANTE vem na forma da Legislacao

Vigente, e suas alteragoes, requerer:

Seja retificado o conteudo do Estudo preliminar, para que passe a constar apenas

o prazo de 12 meses contra vicios de fabricacao.

Nestes termos, pede e espera deferimento.




