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Sumula: Com o transito em julgado da aplicacdo da medida de internacao, ocorre a
perda superveniente da pretensao socioeducativa na apuragao de atos infracionais
cuja data antecede o inicio da medida.

ASSUNTO

INFANCIA E JUVENTUDE. APLICACAO DEFINITIVA DE INTERNAGAO
SOCIOEDUCATIVA. IMPUTAGCAO DE ATOS INFRACIONAIS DIVERSOS COM DATA
ANTERIOR AO INICIO DA MEDIDA. PERDA SUPERVENIENTE DO INTERESSE DE AGIR
E AUSENCIA DE JUSTA CAUSA NA APURACAO DESTES ATOS. EXTINGCAO DA ACAO
SOCIOEDUCATIVA SEM RESOLUGCAO DE MERITO.

ITEM ESPECIFICO DAS ATRIBUICOES INSTUCIONAIS DA DEFENSORIA
PUBLICA

A presente tese tem por fundamento o cumprimento das atribuicdes previstas
no artigo 59, inciso VI, alineas “c” e “i” da Lei Complementar Estadual 988/2006.

FUNDAMENTACAO JURIDICA

A formulacdo da tese parte da dimensdo ja pacificada de que nenhum
adolescente pode ser tratado de forma mais gravosa que um adulto. Esta visao gera
efeitos ndo unicamente no campo do Direito Material, quando se comparam a
aplicacao da pena para o adulto e da medida socioeducativa para o adolescente, mas
igualmente se estende as garantias processuais, de maneira que se aplica por
analogia o regramento do Codigo de Processo Civil e do Codigo de Processo Penal as
acoes socieducativas.

A vedacdo ao tratamento mais severo do adolescente advém naturalmente do
artigo 59, caput da Constituicdo Federal, ao trazer o principio da igualdade, mas
também possui respaldo em Convengdes Internacionais ratificadas pelo Estado
brasileiro, como o artigo 54 da Diretrizes das Nacbes Unidas para Prevencao da
Delinquéncia Juvenil - Diretrizes de RIAD, e o artigo 3.1 das Regras de Beijing.
Recentemente, foi igualmente previsto na legislagdo ordinaria, no artigo 35, inciso I
da Lei 12.594/12, nomeado como “principio da legalidade”.

Assim sendo, existe um conjunto de regras voltadas ao mundo adulto que,
ainda que analogicamente, sera aplicado ao processo socioeducativo, especialmente
no que diz respeito a direitos e garantias processuais, uma vez que, do contrario,
haveria um tratamento mais gravoso ao adolescente. Isso também ja seria uma
decorréncia légica da interpretacdo do artigo 110 do Estatuto da Crianca e do
Adolescente, que garante a observancia do devido processo legal, e do artigo 111,
que traz rol exemplificativo de garantias processuais.



O Estatuto, ao prever o procedimento para apuracao de ato infracional, traz
determinadas especificidades, mas permite expressamente a aplicagdo da normativa
processual pertinente, de forma subsidiaria, conforme a diccdo do artigo 152. Assim,
€ indiscutivel que devem ser aplicadas ao processo socioeducativo as normas do
Caddigo de Processo Civil e do Cddigo de Processo Penal que forem pertinentes.

Atualmente é pacifico que as medidas socioeducativas guardam ndo apenas um
carater pedagogico, mas igualmente um viés punitivo, de maneira que ambos devem
estar presentes para que haja interesse juridico na apuracao de um ato infracional e
na aplicagdo de uma medida; ausente quaisquer deles, ndo subsiste a pretensao
estatal na continuidade da acdo. Este duplo carater é evidente na leitura do artigo
190, §20 da Lei 12594/12, que traz os objetivos das medidas socioeducativas.

Feitas estas consideragbes, € preciso ter em mente nocdes de teoria geral do
processo. O artigo 267, inciso VI do Cddigo de Processo Civil incorporou ao sistema
processual brasileiro a teoria das condicdes da agdo, segundo a qual a possibilidade
de se veicular judicialmente uma pretensdo e obter um julgamento acerca do mérito
esta condicionada ao preenchimento de determinados requisitos. Embora haja muita
discussdo doutrinaria acerca da natureza e dos efeitos das condigdes da agdo, o fato
€ que a legislacdo processual as aceita, e condiciona um julgamento com resolucao
de mérito a sua presenca. De acordo com o dispositivo supracitado, sao consideradas
condicdes da agdo a possibilidade juridica, a legitimidade das partes e o interesse de
agir.

Conforme as licdes de Cintra, Grinover e Dinamarco, “a exigéncia da
observéncia das condicbes da acdo deve-se ao principio de economia processual:
qguando se percebe, em tese, segundo a afirmacdo do autor na peticao inicial ou os
elementos de convicgao trazidos com ela, que a tutela jurisdicional requerida nao
podera ser concedida, a atividade estatal sera inutil, devendo ser imediatamente
negada’l,

A incorporacdo da teoria das condicOes da acao visa, desta forma, preservar o
Poder Judiciario, e todos os atores processuais, de um trabalho inutil, uma vez que
a tutela jurisdicional pretendida ndo gerara efeitos no campo material.

Parte da doutrina entende que as condicdes da agao aplicam-se igualmente ao
processo penal, seguindo-se uma mesma formulagdo juridica ou somando-se a
outras condigcOes, mas sem alteragao substancial de seus conceitos. Segundo Cintra,
Grinover e Dinamarco: “Do mesmo modo que a acdo civil, a penal esta sujeita a
condigbes. Em principio, trata-se das mesmas acima, mas a doutrina costuma
acrescentar, as genéricas, outras condicbes que considera especificas para o
processo penal e que denomina condi¢des especificas de procedibilidade™?l,

Contudo, parcela consideravel da doutrina processual penal critica a expansao
dos conceitos do processo civil para atender as especificidades do processo penal, e
propde uma construcdo diversa. E o caso de Lopes Jlunior: “Agora, diante da
necessidade de respeitarem-se as categorias juridicas proprias do processo penal,
devemos buscar as condicoes da acdo dentro do proprio Processo Penal, a partir da
analise das causas de rejeicdo da acusacdo [...] Dai podemos extrair as condicées da
acdo penal: pratica de fato aparentemente criminoso - fumus commissi delicti;
punibilidade concreta; legitimidade de parte; justa causa"?l.
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Também esta parcela da doutrina, ao prever condicdes especificas da acao no
processo penal, o faz para que seja observado o principio da economia processual:
“considerando o custo que encerra o processo e o fato de ndao haver possibilidade de
- a qualquer momento - ser extinto sem julgamento de mérito, a andlise das
condicbes da acdo como requisitos a serem preenchidos para o nascimento do
processo e obtencdo da tutela pedida é fundamental”®!

Prevalecendo uma ou outra corrente no que diz respeito ao processo de
apuracao de atos infracionais, o fato é que as condicdes da agdo sdo parametros para
a analise da viabilidade e utilidade da acdo, pois somente pode ser considerado valido
um procedimento que possa, ao final, gerar efeitos praticos. Assim, para efeito da
presente tese, sao fundamentais as nogoes de interesse de agir, advinda do Processo
Civil, e de justa causa, advinda do Processo Penal.

O interesse de agir, conforme Cintra, Grinover e Dinamarco, “assenta-se na
premissa de que, tendo embora o Estado o interesse no exercicio da jurisdicao [...],
ndo lhe convém acionar o aparato judiciario sem que dessa atividade se possa extrair
algum resultado util"'31 Em mesmo sentido Gongalves: “Para que se tenha interesse é
preciso que o provimento jurisdicional seja util a quem o postula™®l,

Ao tratar das condicOes da agdo que seriam especificas do Processo Penal,
Lopes Junior assim trabalha a nogdo de justa causa: “considerando a
instrumentalidade constitucional do processo penal, conforme explicamos
anteriormente, o conceito de justa causa acaba por constituir numa condi¢cdo de
garantia contra o uso abusivo do direito de acusar. [...] A justa causa identifica-se
com a existéncia de uma causa juridica e fatica que legitime e justifique a acusacdo
(e a propria intervencdo penal)"2,

E complementa: “Quando se fala em justa causa, esta se tratando de exigir
uma causa de natureza penal que possa justificar o imenso custo do processo e as
diversas penas processuais que ele contém. Inclusive, se devidamente considerado,
o principio da proporcionalidade visto como proibicdo de excesso de intervencao pode
ser visto como a base constitucional da justa causa. Deve existir, no momento em
gue o0 juiz decide se recebe ou rejeita a denuncia ou queixa, uma clara
proporcionalidade entre os elementos que justificam a intervencdo penal e
processual, de um lado, e o custo do processo penal, de outro’8l,

A natureza parcialmente punitiva do préprio processo socioeducativo, como
mencionado pelo autor acima, e os altos custos do processo, sao fatores que levam
a configuracdo de excesso de acusagdo em casos de agles sem resultado pratico
efetivo ao seu término, pois afiguram-se desproporcionais quando comparados os
meios utilizados e os fins possiveis.

No campo do Direito da Infancia e Juventude, ha expressa previsdao que permite
a incorporacdo destas no¢Bes conceituais. E o caso, v.g., do artigo 100, p.u., incisos
VII e VIII c.c. artigo 113 do Estatuto, que trazem o principio da minima intervencao
(somente deve haver intervencao estatal se tal acdo for indispensavel a efetiva
promocdo dos direitos e a protecdo do adolescente) e os principios da
proporcionalidade e atualidade (a intervencdo deve ser a estritamente necessaria e
adequada a situacdo de perigo em que o adolescente se encontra no momento da
decisdo). A excepcionalidade da intervencgao judicial e da imposicao das medidas, a
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proporcionalidade a ofensa cometida, e a minima intervencdo também sao principios
que foram expressos pelo artigo 35 da Lei 12594/12.

Na visdo de Shecaira, “... o Direito Juvenil deve situar-se como ultima ratio do
sistema de justica da infdncia e juventude, aspecto que foi plenamente assumido
pelo legislador ordinario. [...] verificada a prética de ato infracional, a autoridade
competente podera (e ndo necessariamente devera) aplicar aos adolescentes
medidas socioeducativas. Na pratica, o representante do Ministério Publico ndo se
obriga a representar (oferecer denuncia) a autoridade judicidria e esta a aplicar a
medida socioeducativa®l.

A visdo do autor traduz o principio da oportunidade, que vige em matéria de
infancia e juventude, sendo que a aplicagdo - e mesmo a execucdao - das medidas
socioeducativas esta condicionada a presenca do bindmio necessidade-utilidade.
Assim, ndo existe por parte do Ministério PuUblico ou da autoridade judiciaria a
obrigacdo de perseguir a todo custo a imposicao de uma medida socioeducativa, mas
sim deve ter como parametro a necessidade e utilidade de sua aplicacao considerados
o seu duplo viés pedagdgico-punitivo e as condicGes pessoais do adolescente.

Os Defensores Publicos Barbosa e Souza, de forma contundente, seguem o
mesmo entendimento ao interpretar a intervengdo minima: “desta forma, o Direito
Penal Juventil apenas é invocado como uma ultima ratio, depois da constatacdo de
que os demais sistemas de garantia previstos na legislacdo infanto-juvenil ndo foram
suficientes para assegurar a manutencdo dos padrées normais da vida social. Fala-
se, por isso, que o Direito Penal Juvenil segue o principio da intervencdo minima;
realmente, o Direito Penal Juvenil ndo serve a gestdo ordinaria de problemas sociais,
devendo somente intervir nos casos em que todas as medidas imaginaveis, judiciais
ou extrajudiciais, ndo lograrem prevenir a conduta proibida, violadora de bens
juridicos significativos"19l,

Finalmente, é preciso ter em mente alguns dispositivos trazidos pela Lei
12594/12, que avangou na regulamentacdo da execugcdo das medidas
socioeducativas.

Em primeiro lugar, merece destaque o artigo 52, que conceitua o Plano
Individual de Atendimento (PIA) como sendo o instrumento de previsao, registro e
gestdo das atividades a serem desenvolvidas com o adolescente. Assim, a execugao
da medida socioeducativa deve seguir de forma estrita o planejamento formulado no
PIA; com a realizacao de sua finalidade, a medida devera ser extinta, como assegura
o artigo 46, inciso II.

Tais dispositivos devem ser interpretados de forma sistematica a luz da regra
esculpida no artigo 42, §2°, segundo a qual a gravidade do ato infracional, os
antecedentes e o tempo de duracdo da medida ndao sdo fatores que, por si,
justifiguem a ndo substituicdo da medida por outra menos grave. Da mesma forma,
nao impedem que haja a sua extingdo, uma vez que o que se almeja com a medida
socioeducativa é alcangar o duplo carater punitivo-pedagdgico. Como dito, estes sdo
0s objetivos da medida trazidos pelo artigo 19, §2°, e a lei é clara ao determinar o
seu término quando do alcance de seus objetivos.
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Assim, a conclusdao que o ordenamento permite é que, para que se extinga a
medida socioeducativa, o que realmente importa ndo é o seu prazo de duracgao, a
gravidade do ato infracional ou a presenca de antecedentes, mas sim a forma pela
qual o adolescente reage a medida e executa as atividades previstas em seu PIA. E
este 0 grande norteador da execucao socioeducativa, em reconhecimento aos
principios do superior interesse do adolescente e da pessoa em condicdo peculiar de
desenvolvimento.

Por fim, merecem especial atengdo as regras trazidas pelo artigo 45, caput e
88§ 10 e 20 da Lei 12594/12, que regulam a chamada “unificacdo de medidas
socioeducativas”. A previsdo legal determina que, no caso de aplicacdo de nova
medida no transcurso da execucgdo, se procedera a unificacdo das medidas. Para
tanto, a lei expbe alguns parametros. Em primeiro lugar, proibe o Magistrado de
determinar o reinicio de medida quando procede a unificacdo, excetuada a hipotese
de medida aplicada por ato infracional praticado durante a execugdao. Em segundo
lugar, veda que seja aplicada nova internacdo, por atos infracionais praticados
anteriormente, a adolescente que ja tenha concluido o cumprimento da medida,
sendo tais atos absorvidos por aqueles aos quais se impds a medida de privagdo de
liberdade.

Estas normas protegem a logica do sistema socioeducativo, qual seja: a medida
visa ndo apenas punir o adolescente, mas também buscar a sua socioeducagao.
Quando se fala de internagdo, isso se torna absolutamente claro, pois a lei ndo prevé
prazo minimo para sua execucdo, e determina que deve observar como principios
fundamentais a brevidade e a excepcionalidade. Assim, a medida prevalece apenas
pelo tempo que for necessario para se alcangar os objetivos socioeducativos, e de
acordo com o registro de metas e atividades elencados no PIA.

Portanto, quando se trata de internacdo, verifica-se que o transito em julgado
da sentenca que a aplica leva ao esvaziamento da aplicacdo de qualquer outra medida
(inclusive de nova internacdo) no que diz respeito a atos infracionais praticados
anteriormente ao inicio de sua execucdo. Isso porque somente é possivel trabalhar o
adolescente uma Unica vez quanto ao aspecto pedagdgico da medida; tendo ele
alcancado os objetivos da internacdo, a execucdo de nova medida de idéntica
natureza por fatos antigos ndo representa novo procedimento socioeducativo, mas
unicamente uma cruel repeticdo de seu carater sancionador. Ndo é possivel “reiniciar”
o estagio da vida de um jovem que necessitou da intervencao estatal; passada a
execugao da medida, trata-se de outra pessoa, o que advém por forga das atividades
com ele desenvolvidas e até mesmo da passagem do tempo. Em sintese, o processo
socioeducativo é uno, inexiste uma relagdo direta entre o nimero de atos infracionais
praticados e o nUmero de medidas aplicadas.

Tomadas estas licdes com o enquadramento do interesse de agir, da justa causa
para a acao de natureza penal e do principio da oportunidade que vige no regramento
juvenil, é possivel afirmar que o processo de apuracgao de atos infracionais anteriores
a execugdo da internagdo perde a sua utilidade pratica. Isso porque, caso advenha
aplicacao de medida menos grave, esta sera extinta por forca de unificacdo, uma vez
absorvida pela mais grave; caso advenha nova internacdo, a lei veda o seu reinicio,
de maneira que também ela sera extinta. A conclusdo que se chega é que, neste
contexto, a acdo socioeducativa ndo guarda nenhuma pretensdo estatal, pois
nenhum resultado pratico advird ao seu término, ainda que o adolescente seja



responsabilizado. Assim, seja por auséncia de interesse de agir na modalidade
utilidade, seja por auséncia de justa causa, o fato é que a acdo deve ser extinta
quando presente este cenario, pois estara ausente qualquer pretensao ou finalidade
socioeducativa.

Havera aqueles que entenderdo ser util o prosseguimento da agdo, uma vez
que somente assim sera possivel se computar os antecedentes do adolescente.
Quanto a este posicionamento, algumas observagdes devem ser feitas, tendo-se em
vista o artigo 122 do Estatuto. Como se sabe, sdo trés as situacdes que permitem a
aplicagao da internagao: a) o cometimento de ato infracional mediante grave ameaga
ou violéncia contra pessoa; b) a reiteracdo no cometimento de outras infragoes
graves; c) o descumprimento reiterado e injustificavel da medida anteriormente
imposta.

A primeira e a terceira hipotese em nada dependem da quantidade de registros
ou responsabilizacées que um adolescente ostente, sendo outros os parametros que
viabilizam a aplicagao da internacdao. Contudo, a segunda hipotese exige que haja a
reiteracdo no cometimento de atos graves, situagdo sem a qual ndo sera possivel a
imposicdao da medida.

Quanto a concepgdo de reiteracdo, e a sua confusdo com o conceito de
reincidéncia, embora haja discussdao doutrinaria, ja ha entendimento pacificado nos
Tribunais Superiores:

HABEAS CORPUS. ECA. ATO INFRACIONAL ANALOGO AOS CRIMES
DE FURTO QUALIFICADO E TRAFICO DE DROGAS. MEDIDA DE
INTERNACAO. REITERADO DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS
ANTERIORES. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA. ROL
TAXATIVO DO ART. 122 DO ECA.

1. A medida de internacdo somente é possivel nas hipdteses
previstas no art. 122 da Lei n. 8.069/1990, ou seja, quando o ato
infracional for praticado com grave ameaca ou violéncia contra a
pessoa, quando houver o reiterado cometimento de outras
infracbes graves ou, ainda, quando haja o descumprimento
reiterado e injustificavel de medida anteriormente imposta.

2. Esta Corte firmou a orientacdo de que, para resultar em

reiteracao de infracoes graves (inciso II do art. 122 do

ECA), sdo necessdrias, no minimo, duas outras sentencas
desfavoraveis, com transito em julgado, ndo podendo ser

computadas as remissoes.

3. No caso, o descumprimento de medida anterior, associado a
reiteracdo de infracoes anteriores, ndo recomenda a aplicacdo de
medida menos severa. Medida de internacao que, ante a gravidade
da conduta infracional e as caracteristicas e condicoes pessoais do
adolescente, mostra-se adequada e congruente com o propdsito
curativo e educativo do Estatuto da Crianca e do Adolescente. 4.
Ordem denegada. (HC 215.713/SP, 6@ Turma, Rel. Min. Sebastido
Reis Junior, J. 03/05/2012, DJe 23/05/2012).



HABEAS CORPUS. ATO INFRACIONAL. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. PLEITO POR MEDIDA
SOCIOEDUCATIVA MAIS BRANDA. REQUISITOS
NECESSARIOS PARA JUSTIFICAR A INTERNACAO.
AUSENTES. PRECEDENTES.

1. A medida socioeducativa de internacdo soé devera ser decretada,
de formas excepcional e breve, se o ato infracional ocorrer
mediante grave ameaca ou violéncia a pessoa, por reiteracdo no
cometimento de outras infragbes graves ou por descumprimento
repetido e injustificavel da anteriormente imposta, quando
comprovados a sua existéncia e o indicio suficiente de autoria.

2. O Superior Tribunal de Justica ja sedimentou o entendimento de
gue o ato infracional analogo ao trafico de substéncias
entorpecentes ndo configura cometimento mediante grave ameaca
ou violéncia a pessoa.

3. Esta_Corte Superior mantém a orientacdo de que, para

resultar em reiteracdo de infracoes graves (art. 122, I1, da

Lei n° 8.069/90), é necessario terem sido prolatadas, no
minimo, trés outras sentencas desfavoraveis, com transito

em julgado, ndao podendo ser computadas as remissoes.

4. O juizo de probabilidades e ilacbes abstratas ndo constitui
fundamentacdo idénea a autorizar solu¢cdo mais gravosa que a
prevista em lei, diante da desvinculacdo com elementos concretos.

5. Ordem concedida, em parte, para revogar a internacdo e
determinar que o Juizo competente para o exame da sindicancia
estipule medida socioeducativa diversa ao paciente (HC
210.166/SP, 58 Turma, Rel. Min. Adilson Vieira Macabu, J.
10/04/2012, D] e 27/04/2012).

Ato infracional: imposicdo de medida socioeducativa de
internacao: auséncia dos seus pressupostos (ECA, art. 122, I e II).
1. O regime da medida de internacao pressupée a tipicidade
estrita das hipoteses legais que a autorizam. 2. A condenacéo
imposta ao paciente, contudo, amolda-se a conduta descrita como
trafico de entorpecentes (L. 6.368/76, art. 12), na comissdo do
qual, no caso, ndo se utilizou de violéncia ou grave ameaca (art.
122, I, do ECA). 3. Também né&o configurada a hipétese do
art. 122, II, do ECA: por "reiteracao no cometimento de
outras infracoes graves'", a incidéncia da qual nao é
suficiente a mera existéncia de outros processos por fatos
anteriores, mas a pré-existéncia de sentenca transitada em

julgado, reconhecendo a efetiva pratica de pelo menos 2
duas infracdes. 4. Ademais, a '"remissdo ndo implica

necessariamente o reconhecimento ou comprovacdo da
responsabilidade, nem prevalece para efeito de antecedentes (...)"
(ECA, art. 127). 5. Habeas corpus: deferimento para cassar a




sentenca, na parte em que impés a medida de internacdo ao
paciente, a fim de que outra seja aplicada. Extenséo dos efeitos da
decisdo ao outro menor também condenado (HC 88748/SP, 12 Turma,
Min. Rel. Sepulveda Pertence, V.U., DJ em 29/09/2006).

Verifica-se, desta forma, que para que haja a reiteracdo que autoriza a
aplicacdo de internacgdo, é indispensavel que haja, de forma prévia ao cometimento
do ato infracional, a responsabilizacdo com transito em julgado por outros dois atos
infracionais graves.

Voltando ao contexto inicialmente exposto, e tomada em consideracdo a
concepcao majoritaria de reiteracdo, tem-se que o eventual interesse pelo registro
de antecedentes decorrente do prosseguimento das acdes de apuracdo de ato
infracional é indcuo para efeito de possibilitar, no futuro, a aplicacdo de nova medida
de internagdo. Isso porque somente é registro valido para configurar a reiteracdo a
responsabilizacdo por ato infracional cometido apdés o transito em julgado da
sentenca que aplica a internacdo que esta sendo executada. Em sendo o fato apurado
anterior a imposicdo da medida, ndo se falara em preexisténcia de sentenga
transitada em julgado, o que reafirma a inutilidade de se prosseguir em sua
investigacao.

Assim sendo, em resumo, em caso de responsabilizacdo de adolescente com
aplicacdao de internagao transitada em julgado, ocorre a perda superveniente da
pretensdao socioeducativa nas agOes de apuracao de atos infracionais praticados
anteriormente ao inicio da execucao da medida, de forma que devem ser extintas
sem resolugdo de mérito.

FUNDAMENTACAO FATICA

A tese tem potencial aceitagdo por parte do Poder Judiciario e do Ministério
Publico, uma vez que permite a extingdo em massa de processos cujo resultado final
sera indcuo. Na Vara da Infancia e Juventude da Rio Claro passou a ser aplicada apods
a observacdo de que a responsabilizagdo por fatos anteriores ao inicio da internagao
gerada uma movimentagdo inutil por parte de todos os atores processuais
(Magistrado, Promotoria da Inféncia, Defensoria Publica e Cartério da Infancia e
Juentude), com a realizagdo de audiéncias e atos desnecessarios e, em caso de
responsabilizacdo, a formacdo de apensos de execucdao de medidas que
inevitavelmente passam por procedimento de unificagdo, sendo ao final extintas.
Assim, objetiva-se dar efetividade ao principio da economia processual e minima
intervencdo do Poder Publico, maximizando o tempo de todos os operadores do
Direito envolvidos, permitindo destinar a atencao a outras atividades fundamentais
para a garantia e implementacdo dos direitos das criancas e adolescentes.

SUGESTAO DE OPERACIONALIZAGCAO

A tese é de facil operacionalizacdo, bastando a inclusdo de sua fundamentacao
juridica nos pedidos de extingdo de agoes socioeducativas. Também se recomenda,
dentro das naturais possibilidades, que haja prévio dialogo e tentativa de articulagdo
com os Magistrados e Promotores da area da Infancia, para que a tese seja
compreendida e sejam expostos os seus beneficios para todos os atores processuais.
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